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RESUMEN

Escribimos esta tesis para obtener el grado de Doctora en ciencias Sociales y Humanidades
en la linea de investigacion de historia en la Universidad Autonoma de Aguascalientes. Este
trabajo aborda un problema filosofico desde la historia. Nos propusimos estudiar la historia
de México y el discurso de su politica exterior para comprender el comportamiento de
nuestro pais en el espacio global entre los afios 1988 y 2012, a partir de un modelo global:
la Organizacion de las Naciones Unidas.

Nos preguntamos cudl es el papel que desempefia México en la oNu, a partir de la
categoria lugar de participacion, que se deriva del concepto “lugar de enunciacion” del
autor Walter Mignolo. Este concepto es nuestra innovacion tedrica y contribucion al
conocimiento en las Ciencias Sociales. Para responder a esta pregunta, analizamos el
discurso historico de la politica exterior de México y su contexto, asi mismo el discurso
proveniente de los indicadores mundiales. Nuestra tesis pretende sostener que a partir de

estos dos discursos se definen las posibilidades de accion de Mexico en el espacio global.

En el primer capitulo, Elementos tedricos significativos de la Historia, la Filosofia y
las Relaciones internacionales para el desarrollo de la investigacion, ubicamos nuestro
objeto de estudio dentro del conjunto de las teorias existentes, que hemos retomado, con el
propésito de precisar en qué corrientes del pensamiento se inscribe y en qué medida
representa algo complementario. Ademas, esta introduccion tedrica tiene la finalidad de dar
cuenta al lector de cudles fueron las motivaciones que nos llevaron a abordar el tema,
hacemos una breve crénica del camino recorrido y dejamos en claro los supuestos de los

que partimos.

En el segundo capitulo, Del lugar de enunciacion al lugar de participacién: Una
critica poscolonial al México del siglo xx, nos daremos a la tarea de presentar las bases
tedricas de nuestro estudio: La teoria poscolonial, la teoria decolonial, la hermenéutica
pluritopica, la geopolitica y la historia de México. Esto para introducir dos categorias: la
primera, el lugar de enunciacion, de donde surge la segunda, el lugar de participacion. En

la segunda categoria se encierra la innovacidn tedrica de esta investigacion.



El tercer capitulo, Historia de la politica exterior de México: de la independencia al
tercer milenio, a partir de la historia y la geopolitica de nuestro pais nos proponemos
comprender su relacion con el contexto mundial, asi mismo, los diferentes proyectos y
doctrinas que dieron lugar a la politica exterior, a grandes rasgos desde la independencia de
México y con mayor atencion en el periodo que nos atafie, 1988-2012.

El cuarto capitulo, México en la Organizacion de las Naciones Unidas, 1988-2012,
presentamos los espacios que ha ocupado México en la ONU y como ha sido su papel,
contrastaremos su desempefio con el proyecto de la politica exterior y con el papel de otros
paises; posteriormente, interpretaremos su situacién a partir de la categoria lugar de
participacion.



SUMMARY

We write this thesis for the degree of Doctor of Social Sciences and Humanities in the
research of history at the Autonomous University of Aguascalientes. This paper
addresses a philosophical problem from history. We set out to study the history of Mexico
and its foreign policy speech to understand the behavior of our country in the global
space between 1988 and 2012 from a global model: the United Nations Organization.

We ask the question : what is the role of Mexico in the UN , from the category
rather than participation , this concept is our theoretical innovation and contribution to
knowledge in the social sciences. To answer this question , we analyzed the historical
discourse of Mexico 's foreign policy and its context, we also analyze the speech from
global indicators . Our thesis seeks to sustain that from these two speeches, the

possibilities of action of Mexico are defined in the global space

In the first chapter, significant theoretical elements of History, Philosophy and
International Relations for the development of research, we place our object of study
within the set of existing theories, we have retaken the purpose of specifying what
currents thought you join and how much represents something complementary.
Moreover, this theoretical introduction is intended to give account to the reader what
were the motivations that led us to address the issue, we make a brief chronicle of the

journey and we made clear the assumptions that we left.

In the second chapter, the locus of enunciation to the place of participation: A
postcolonial critique of twentieth-century Mexico, we will to the task of presenting the
theoretical basis of our study: Postcolonial theory, the theory decolonial, hermeneutics
pluritopic, the geopolitics and history of Mexico. This is to introduce two categories: first,
the locus of enunciation, where the second arises, the place of participation. In the

second category theoretical innovation of this research is enclosed.

The third chapter, History of Mexico's foreign policy: independence the third
millennium from history and geopolitics of our country propose to understand their

relationship with the global context, also, the different projects and doctrines that they



gave foreign policy rather broadly since independence from Mexico and more attention
in the period that concerns us, 1988-2012.

The fourth chapter, Mexico in the United Nations Organization, 1988-2012,
presented the spaces has held Mexico in the UN and as has been their role, their
performance will contrast with the draft foreign policy and the role of other countries;
then we interpret their situation from the category rather than participation.

10



INTRODUCCION

“Nada se cuenta dos veces de la misma forma,
ni con las misma palabras, ni siquiera si el que

cuenta dos veces es la misma persona.”

Javier Marias, Mafiana en la Batalla piensa en mi

El mundo se conforma a partir de sus relatores. Ahora comprendo mejor la magnitud del
trabajo de historiar, el peso de la historia es lo que se echa a cuestas un historiador o
historiadora comprometida con la tarea de entender el pasado desde el presente o el

presente desde el pasado.

Nuestro caso corresponde a la segunda tarea, entender el presente desde el pasado,
nuestra inquietud principal es comprender en donde estamos parados y por qué ocupamos
dicho lugar en el mundo. Especificamente qué lugar ocupa México en el espacio global y

cémo llego hasta ahi.

Lo que vislumbramos no es, Unicamente, la situacién geografica de México sino su
posicion con relaciébn a otros paises, pero propiamente tampoco son las relaciones
internacionales el tema que nos interesa historiar. Sino las bases que conforman el proceder
de nuestro pais y suscitan dichas relaciones, es decir, sus planes y aspiraciones. Siendo asi

nuestra linea de investigacion la historia de la politica exterior de México.

Esta cuestion ha sido planteada anteriormente, mas de una vez en la historia y en la
academia. Las posibilidades de responderla son muchas, todas dignas de consideracion, y
tan variadas como la cantidad de temas y teorias que se puedan incluir en la cuestion. Pero,
deciamos que nuestra inquietud se ubica en el presente, por ello, hemos de establecer el

periodo de tiempo que nos incumbe.

Los cortes histdricos se realizan de acuerdo a, por lo menos, un acontecimiento
trascendente. Nosotros hemos elegido uno de los sucesos mas relevantes, en nuestra corta

existencia, la transicion de milenio. Pero, los cambios de milenio, siglo, década e incluso

11



afios, no coinciden necesariamente con la fecha establecida en el calendario. Sin embargo,
el afio 2000 fue significativo para México no solo por la transicion de siglo y de milenio,

sino por el cambio de poder en el gobierno de un partido a otro.

Dicho esto, hemos considerado estudiar los Gltimos dos sexenios del milenio pasado
y los primeros dos del nuevo milenio. Por ello, nuestra investigacion comprende los afios
entre 1988 y 2012; y no, Unicamente un lustro de cada siglo, 1990-2010, por poner un
ejemplo. Ademas de la transicion del poder en el ejecutivo, el inicio del periodo coincide
con la apertura del mercado econémico de México, el paso al neoliberalismo, la gestacion
del Tratado de libre comercio con América del Norte (TLCAN), el desdoblamiento del
partido gobernante, la llamada “caida del sistema” en las elecciones presidenciales, el

movimiento zapatista y la globalizacion de nuestro pais.

No obstante, la cercania temporal con los hechos que hemos de abordar, la literatura
al respecto es abundante. Debido a la actualidad del tema la distancia que nosotros
ponemos frente a los recientes eventos no es temporal sino espacial. Es decir, nuestra
propuesta se asienta en una perspectiva espacial desde la cual observamos el transcurrir del
tiempo, pero no de forma lineal como una serie de puntos consecutivos que se observan

acaecer uno frente al anterior.

Nuestra mirada es contemporanea a los acontecimiento que pretendemos interpretar.
Por ello, es una mirada activa al estar inmersa en el contexto ain en construccién, que
apenas esta siendo. Esta mirada activa es la que pretendemos rescatar en diferentes

momentos nuestro de recorrido histérico.

Haremos una serie de cortes transversales a la linea del tiempo que nos permitan
comprender las situaciones mas alla de la l6gica causa y efecto, desde entonces hasta
nuestros dias. Al mismo, tiempo echaremos una mirada al pensamiento politico de México,

al menos a la parte que esta expresada en el discurso y accién de su politica exterior.

Deciamos ya que la literatura que aborda la politica exterior de México y su historia
es abundante. Pero, (A quién pertenece la historia? Al actor, al testigo, al narrador y
¢después? ¢Acaso a quien la cuenta, a quien la interpreta o a quien la inventa? Las historias

después de ser narradas le pertenecen a cualquiera, “se repiten de boca en boca y se

12



tergiversan y tuercen, nada se cuenta dos veces de la misma forma, ni con las mismas

»1 Advertimos los

palabras, ni siquiera si el que cuenta dos veces es la misma persona.
riesgos de la reinterpretacion de la historia, la cercania o alejamiento de la realidad en cada
narracion. Por ello, creemos que es importante identificar el espacio de donde emergen los

discursos, el contexto y su intencién.

Asi nuestra aportacion no es una nueva historia. Nosotros proponemos una
perspectiva reflexiva, sobre el papel que ha jugado México en el espacio mundial, que
reinterpreta la historia de la politica exterior de México. Asi, a través de esta lectura
mostrar que el espacio desde el que se toman las decisiones es consecuencia de un pasado

concreto que se basa en una historia.

En el primer capitulo, Elementos teoricos significativos de la Historia, la Filosofia y las
Relaciones internacionales para el desarrollo de la investigacion, ubicamos nuestro objeto
de estudio dentro del conjunto de las teorias existentes, que hemos retomado, con el
propésito de precisar en qué corrientes del pensamiento se inscribe y en qué medida
representa algo complementario. Ademas, esta introduccion tedrica tiene la finalidad de dar
cuenta al lector de cudles fueron las motivaciones que nos llevaron a abordar el tema,
hacemos una breve crénica del camino recorrido y dejamos en claro los supuestos de los

que partimos.

En el segundo capitulo, Del lugar de enunciacion al lugar de participacion: Una critica
poscolonial al México del siglo xx, nos daremos a la tarea de presentar las bases teoricas de
nuestro estudio: La teoria poscolonial, la teoria decolonial, la hermenéutica pluritopica, la
geopolitica y la historia de México. Esto para introducir dos categorias: la primera, el lugar
de enunciacién, de donde surge la segunda, el lugar de participacion. En la segunda

categoria se encierra la innovacién tedrica de esta investigacion.

La propuesta consiste, ademas de la particular forma de relatar la historia de la
politica exterior, en elevar a categoria filosofica la posicion de México en el espacio global.

Sosteniendo que el lugar de participacién es una forma de estar en el mundo, que se devela

! Marias, Javier, Mafiana en la Batalla piensa en mi, Gandhi, 2014, p 176.
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a lo largo de la historia. Esta categoria es una categoria préctica, es decir, la praxis esta en
la actividad de su estar, estable mas no estético.

Por ello, es que nuestra narracion histérica nos permite ir mas alla de la
especulacion o contemplacion de los hechos, y su reflexion promueve llevar el nivel tedrico

a enlazarse con la realidad vivida.

El tercer capitulo, Historia de la politica exterior de México: de la independencia al
tercer milenio, a partir de la historia y la geopolitica de nuestro pais nos proponemos
comprender su relacion con el contexto mundial, asi mismo, los diferentes proyectos y
doctrinas que dieron lugar a la politica exterior, a grandes rasgos desde la independencia de
México y con mayor atencion en el periodo que nos atafie, 1988-2012.

En este capitulo algunos sucesos nacionales e internacionales nos permitiran
esbozar el papel que ha jugado México en el panorama mundial, igualmente, cuales han
sido los factores determinantes para construir su politica exterior y los temas de interes
nacional y mundial que sirven de ejemplo para conocer la postura de nuestro pais frente a la

de otros actores internacionales.

El cuarto capitulo, México en la Organizacién de las Naciones Unidas, 1988-2012,
presentamos los espacios que ha ocupado Meéxico en la ONU y como ha sido su papel,
contrastaremos su desempefio con el proyecto de la politica exterior y con el papel de otros
paises; posteriormente, interpretaremos su situacion a partir de la categoria lugar de

participacion.

Finalmente, en las Conclusiones. Reflexiones finales a partir de la critica
decolonial: El lugar de participacion de México ayer, hoy y mafiana, retomaremos la
deconstruccion hecha en el segundo capitulo para puntualizar aquellos momentos en que la
balanza se ha inclinado hacia el exterior en la historia, priorizando un discurso externo
sobre la interpretacion del propio contexto, asi mismo, sefialaremos como algunas
decisiones resultaron de la falta de proyeccion propia o de la influencia del contexto
externo. No se trata de encontrar agentes culpables sino de evidenciar los relatos que aln

nos contamos y repercuten en la politica exterior de nuestro pais.
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Podemos anticipar que uno de los mayores problemas de México es la falta de un
proyecto nacional bien estructurado a futuro. Nosotros, como deciamos al inicio de esta
introduccidn, pretendemos entender el presente desde el pasado, pero eso es lo mismo que
entender el pasado desde nuestro presente. Puesto que nuestro horizonte de interpretacion
actual es lo que moldeara nuestra relectura del pasado y dard forma a un relato méas del
pasado, es decir, al narrarlo lo reinventaremos de alguna manera. Esto es, ahora que
conocemos el futuro de ese pasado es muy sencillo comprender a donde se dirigia cada
suceso en la historia, como si describiéramos una cadena de eventos, casi como un
pronunciamiento similar a la idea de destino en la tragedia griega, lo cual deriva a futuro en
consecuencias especificas, pues nuestra definicion del pasado y del presente define también
el futuro. Pero no se trata de eso, nuestra relectura no es la descripcion de un
encadenamiento de hechos sino la reflexion de algunos eslabones para identificar el

contexto que llevé a México a tomar tales decisiones.

Entonces, queremos entender el futuro desde el presente, definiendo nuestro futuro,
que es inaprensible aun, al igual que el instante presente. Lo Unico que escribimos y
reescribimos es el pasado, lo Unico que creamos es la historia y con ello a cada instante que
pasa dibujamos y desdibujamos también el futuro. Porque la reconstruccion historica del
pasado y el presente repercutira en el futuro. EI mundo depende de sus relatores, de la
posibilidad de perspectivas que nos permitan abarcar mayor espacio para la construccion
del mundo, la creacion de mundos objetivos no a partir de interpretaciones parciales. Nada
mas lejano de la realidad que la imposicidn de la verdad. Nada més ajeno a la verdad que el

olvido. Nada mas injusto que la historia universal.
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CAPITULO |

ELEMENTOS TEORICOS SIGNIFICATIVOS DE LA HISTORIA, LA FILOSOFIA
Y LAS RELACIONES INTERNACIONALES PARA EL DESARROLLO DE LA
INVESTIGACION

Uno de los temas centrales para la revision de la historia mexicana
es el desdén por la instrumentacién de nuevas y diferentes historias,
mas aun la resistencia al cambio en las maneras de hacer historia.
Una historia fincada en el analisis (de preferencia comparativo), en
la interdisciplinariedad, en el dialogo entre los tiempos, pocos
adeptos ha tenido en el pais, de tal manera que la nueva
historiografia pareciera un discurso mas, que dificilmente puede

concretarse en los estudios histéricos en uso.?

La disertacion escrita a manera de tesis que a continuacion presentaremos es el resultado de
un recorrido de cuatro afos por buena parte de la historia del México contemporaneo.
Visitamos los principales destinos mas representativos de la academia: archivos,
bibliotecas, e instituciones especializadas en el tema. Ademas de las fuentes mencionadas

pudimos compartir este viaje con diferentes investigadores y especialistas en tema.

Gracias a los documentos en linea tuvimos acceso al archivo histérico del H.
Senado de la Republica y su biblioteca Melchor Ocampo. Visitamos los archivos de la
Secretaria de Relaciones Exteriores: el Archivo Histérico Genaro Estrada, la Boveda de
Tratados, la biblioteca José Maria La Fragua, el Instituto Matias Romero y los catalogos en
linea del Servicio Exterior Mexicano. También obtuvimos acceso al archivo de la
Organizacion de las Naciones Unidas y al catalogo en linea de la Organizacion de Estados

Americanos.

? Gonzalez, Esparza, Victor Manuel, “Dejando los restos del naufragio. Fragmentos para una historia
cultural”, en Argumentos (Méx.) vol.26 no.72 México may./ago. 2013
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También tuvimos la oportunidad de hacer una estancia de investigacion y realizar
cuatro cursos en el Colegio de México, en el Centro de Estudios Histéricos y en el Centro
de Estudios Internacionales, donde compartimos experiencias de aprendizaje con Blanca
Torres y Javier Garciadiego Dantan, entre otros. Asi mismo visitamos en la Universidad
Nacional Autonoma de México la Biblioteca Eduardo Garcia Maynez del Instituto de
Investigaciones Filosoficas, la Biblioteca Rafael Garcia Granados del Instituto de
Investigaciones Historicas, la Biblioteca Isidro Fabela de la Facultad de Ciencias Politicas
y Sociales y la Biblioteca Samuel Ramos en la Facultad de Filosofia y Letras. Asimismo,
tuvimos acceso al catélogo en linea de la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales y
del Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales.

Asistimos a once cursos y conferencias de entre los que destacan la de Eduardo
Galeano en el congreso “El Estado de las Ciencias sociales en América Latina y El Caribe”
Conferencia Latinoamericana y Caribefia de Ciencias Sociales, de CLACSO Y MOST-UNESCO
en 2012. Participamos con cuatro ponencias en varios congresos, dos fuera del Estado de
Aguascalientes: en la Universidad Auténoma de Guerrero y en la Universidad Auténoma
de Chiapas. En Tapachula, Chiapas visitamos el museo del Soconusco y la frontera con

Guatemala.

Este viaje por el presente, la historia y geografia de México ha sido una experiencia
enriquecedora que trasciende los contornos academicos. Este aprendizaje se suma y da
color al trabajo de escritorio. Precisamente, la fundamentacion de nuestra investigacion se
sostiene en primera instancia en las fuentes bibliograficas y en trabajo tedrico de una
infinidad de autores que nos anteceden. A continuacion presentamos los antecedentes

tedricos de nuestra tesis y los fundamentos que dan lugar a nuestro objeto de estudio.

Nuestro marco tedrico esta compuesto por dos grandes vertientes: La Filosofia y la
Historia. Nuestra tesis platea que el papel que juega México en el mundo, sus posibilidades
de accion, dependen de la definicidbn de México como pais. A su vez, la definicion de
México como pais tiene dos fuentes conexas: el discurso de las instancias mundiales e
internacionales a través de sus indicadores y el discurso que proviene de la politica exterior

y de su contexto histérico.
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Ubicamos el problema de nuestra tesis: ¢Cual es el papel de México en la oNU?
dentro de la Filosofia, desde la hermenéutica y especificamente en la hermenéutica
pluritépica a partir de la categoria filoséfica el lugar de participacion; puesto que, dicha
pregunta se plantea en términos de interpretacion del discurso.

Situamos nuestra tesis dentro de la historia, para conocer cual es el discurso
historico de México y en qué medida este define a nuestro pais frente al mundo.
Concretamente queremos conocer cémo se conforma el discurso histérico, en términos
historiograficos, a traves de la historia de México en la oNu, la historia de la politica
exterior y el contexto historico de nuestro pais.

Por ello, tenemos un marco teorico doble que respalda por un lado la relectura de la
historia de México y, por otro lado, sostiene filosoficamente la categoria propuesta. A

continuacion mencionaremos primero el respaldo historico y después el filosofico.
1.1 Sobre la realidad a partir de la teoria de la Historia

Recordemos que el periodo historico que aborda nuestra tesis son los 24 afios
comprendidos entre 1988 y 2012. Tedricamente nos remitimos al auge del positivismo en el
siglo xi1x cuando el distanciamiento entre la historia y la filosofia de la historia propicié un
giro metodoldgico, a partir del cual se priorizé el hecho histérico como dato primigenio e

incuestionable.

Pese al distanciamiento de los grandes sistemas filos6ficos basados en la historia del
pasado, en la inmediatez resulté imposible escapar de la sombra de Hegel. No obstante, el
giro metodolégico motivado por el positivismo propicid el vinculo entre la metodologia

histdrica y las ciencias empiricas.

Posteriormente, en el siglo xx el “hecho historico” cayo en crisis al ser imposible
concretar su definicion como pilar originario de la construccion de la historia. Esta
situacion puso fin al historicismo clasico gque insistia en la independencia de pensamiento
historico y sostenia que el mundo historico debia tener sentido. Resulté mas apropiado

sostener que la historia es un proceso en el cual repercuten pasado y presente.

El historicismo, inspirado en las ideas de Benedetto Croce y Leopold von Ranke,

considera a la totalidad de la realidad como el producto de un devenir histérico. En
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términos filos6ficos considera al ser esencialmente como un devenir, es decir, como un
proceso temporal que dificilmente puede ser captado por la razon. Este devenir se traduce

como la historia.

De acuerdo con esta concepcion del historicismo, la filosofia seria un complemento
de la historia cuya tarea consiste en fundar una teoria de la historia, con el propdésito de
realizar un examen sistematico de la historia, a manera de una ciencia capaz de interpretar
los hechos histéricos. Con ello, la historia se constituye como el punto de partida de las

demas ciencias.

El historicismo cientificista de Leopold Von Ranke propone dejar que el pasado
hable, lo cual significa que no es el historiador o historiadora quien tiene voz frente a los
documentos del pasado. Esta concepcion cientificista rechaza todo juicio de valor y
especulacion metafisica y supone la exigencia de una investigacion objetiva en la rigurosa

exposicion del hecho.

Asi, la comprension solo serd posible en tanto que haya una interrelacion objetiva
que pueda proveer de sentido a los hechos. La concepcion de ciencia de Ranke se apoyaba
en los valores politicos y culturales de la burguesia alemana. “Al orden objetivo se
identificaba, como hizo Ranke de modo tan explicito, con relaciones de posesion y poder

reinantes”>

El historicismo del siglo x1x sostuvo que la historia nos permite comprender e
interpretar correctamente los acontecimientos humanos. Asi, el historicismo comprende los
sucesos humanos, no en si mismos sino en funcién de su historicidad, dentro del contexto

historico y a partir del conocimiento de la historia.

Los elementos sociales que conforman el contexto historico, como la lengua, la
literatura, el arte, el derecho, las costumbres, la religion, las creencias, la politica, etc., son
condicionados por un espacio y un tiempo, por lo cual no son absolutos o eternos y en
cambio estan sujetos a la transformacion. En palabras de Benedetto Croce: “No basta decir

que la historia es el juicio historico, o historia, sin mas. Si el juicio es reaccidn de sujeto y

3 . . R . . Y s . roe

Iggers, George G, La ciencia histdrica en el siglo xx. Las tendencias actuales. Una vision panordmica y critica
del debate internacional, traduccion de Clemens Bieg, editorial Labor, segunda edicién, 1995, Barcelona, p.
30.
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predicado, el sujeto, o sea el hecho, sea cual fuere, que se juzga, es siempre un hecho
historico, un devenir, un proceso en curso, porque en el mundo de la realidad no se hallan

ni conciben hechos inmoviles.”*

Entonces, conforme al historicismo la realidad es el producto de un devenir
historico. Nosotros coincidimos con esta teoria en términos generales, no obstante,
consideramos prudente matizar su tendencia universalista. Es decir, estamos de acuerdo con
el devenir histérico pero no con la idea de que hay una realidad o una historia, sino
versiones de la realidad e historias. Consideramos que sostener que el ser humano tiene un
destino implica delimitar su modo de ser en el mundo al imponer un modo normativo,
igualmente, considerar que el destino del ser humano y la sociedad se pueden leer a partir

de la historia resulta determinista e impositivo para nosotros.

Para el filésofo, historiador, socidlogo, psicologo y hermeneuta Wilhelm Dilthey la
realidad es determinada por la historia, lo cual significa que cada época y sociedad tiene un
horizonte de interpretacion concreto y del cual se desprende su verdad. Dilthey considerd
que la historia es indispensable para comprender la vida, el autor sostiene que toda

manifestacion de la vida debe ser comprendida como un producto historico.

Nosotros rescatamos de Dilthey la idea de que solo comprendemos la historia en
cuanto que somos capaces de revivirla, puesto que el autor se propone expresamente
sustituir la razon universal hegeliana por la vida en su totalidad; es decir, sustituirla por la
vivencia, la comprensidn, la conexion histérica de la vida e incluso observa el poder de lo

irracional en ella.

Por otro lado, el conocimiento histérico nos lleva a la historiografia. Esta materia
tiene dos acepciones principales, primero se refiere a la produccion escrita del
conocimiento historico y, en segundo lugar, a los profesionales de la historia que hacen de

la historia una disciplina que atiende diferentes ambitos; por ejemplo la historiografia

4 Croce, Benedetto, La historia como hazafia de la libertad, traduccién de Enrique Diez-Canedo, FCE, México,
3° reimpresidn, 1986, p. 23.
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positivista, ilustrada, del siglo xx, etc. Para José Gaos estas unidades han de ser tomadas
como realidades que conforman la totalidad de la realidad histérica.”

Para Gaos la palara historia designa la realidad histérica, por un lado, y por otro
lado hace referencia a la ciencia que tiene por objeto de estudio la realidad historica. La
segunda acepcion puede ser referida al concepto historiografia, en este sentido sefala el
autor, no vamos a hacer filosofia de la historiografia, sino a partir del conocimiento de ella;
es decir, podemos hacer filosofia de la historiografia de la historiografia.®

Esto se explica porque Gaos considera que hacer filosofia de cualquier ciencia
implica abordar la teoria sobre el objeto de estudio y es a partir de su reflexion que
podemos constituir nuevas realidades. En consonancia con lo anterior, consideramos que ni
la historia ni la historiografia pueden pretender ser meras descripciones de la realidad, ya
que este acercamiento a la realidad implica una lectura e interpretacion de los
acontecimientos, es decir un juicio subjetivo, por lo cual sus pretensiones de verdad no
pueden ser absolutas, la verdad debe procurar la objetividad con juicios que den cabida a la

pluralidad.

La pluralidad es un rasgo cultural distintivo de nuestro pais, desde la época
prehispanica hasta nuestros dias. Para abordar la historia de México, nos remitimos a La
invencion de América de Edmundo O Gorman, para mostrar la relevancia de la lectura y
relectura de la historia. La idea de que América no fue descubierta, en tanto que no existia,
sino inventada coincide con nuestra perspectiva sobre la narracion de la historia, lo cual es
un acto de apropiacion posterior a la interpretacion que culmina con la manifestacion de un

discurso que crea una realidad.

Consideramos que a partir del discurso historico se compone la realidad de lo que es
el pasado, a partir del cual se conforma el presente y proyecta el futuro. Es por ello que la

historia es la trama fundamental de nuestros contenidos.

> Cfr. Gaos, José, “Notas sobre la historiografia”, en Alvaro Matute, La teoria de la historia en México 1940-
1973, SEP, México, 1974, p. 66.
® Cfr. Gaos, José, Notas sobre la historiografia, Sintesis de un curso semestral de Teoria de la Historia dado
en el Colegio de México, p. 481.
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1.2 Sobre la realidad con base en la Hermenéutica

El registro de lo histdrico o del pasado se convirtié en un referente humano desde la pintura
rupestre. Mediante este registro historico la humanidad ha conservado parte de su legado
pese al transcurso del tiempo. De entre las diferentes formas de conservar el pasado destaca
la palabra escrita, esta apropiacién del pasado, su estudio y sistematizacion dan lugar a la
historiografia. Como hemos mencionado, la historiografia puede tener cualquier apellido,
es asi que podemos hacer un recorrido historico del pensamiento filoséfico, por ejemplo. Al
igual que la historia la filosofia deriva en corrientes y lineas tedricas. Nosotros

empezaremos nuestro camino con la hermenéutica.

El arte de la interpretacion se remite a la aproximacion a la palabra escrita, no
obstante, estamos de acuerdo en que todo puede ser leido como un texto. La historiografia
nos permite analizar la estructura narrativa como un texto y la historiografia critica nos
permite problematizar la escritura de la historia. Ella es abordada como la referencia de una
realidad, o parte componente de la realidad, que nos provee de significado y de la
posibilidad de ser reinterpretada. Es decir, la historiografia moderna nos permite delimitar
nuevos horizontes mas alla de la perspectiva lineal del tiempo, tomando en cuenta entre

otras cosas la espacialidad de los discursos narrativos.

Entonces podemos decir que la labor de la historiografia es la de interpretar. La
hermenéutica histérica nos permite definir los significados que representan una funcion
desde la enunciacion, es decir, nos permite comprender la intencionalidad de un discurso

historico. ¢Para quién se escribe la historia si no es para un futuro lector?

Por ello, el lector requiere un horizonte referencial para poder asimilar el texto y
reflejarlo no como un espejo, pues serd imposible replicarlo de forma idéntica, sino
condicionado por su propio pensamiento y contexto. He aqui la produccion de sentido.
Creemos que es ahi donde emerge la posibilidad de que la realidad adquiera nuevos matices
con relacién a la produccion de sentido y significado. La creacion de sentido es una
representacion de la realidad. Ahora, veamos las consideraciones tedricas del planteamiento

filosofico.
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Hans George Gadamer deja atrds las ideas concebidas por Schlehiermacher y el
romanticismo, cuya metodologia de la interpretacion pretendia la verdad objetiva de la
ciencia, para buscar las verdades de la experiencia humana. “Comprender e interpretar
textos no es s6lo una instancia cientifica, sino que pertenece a la experiencia humana del
mundo™’ Para Gadamer comprendemos el mundo a través del lenguaje, a partir de la
interpretacion del discurso, pues siempre estamos interpelados por una tradicion que hemos
aprehendido y nos permite comprender. El autor sostiene que constituimos el mundo a
partir de la experiencia humana en el tiempo: la tradicién, la memoria, el pasado; asi le

damos sentido a lo acontecido.

Gadamer considera imposible disociarnos de la tradicién, esta puede ser
cuestionada, pero se encuentra en nuestro horizonte de interpretacion en tanto que es parte
de nuestra historicidad, es decir, de nuestra conciencia de nuestro caracter temporal, asi

podemos decir con el autor que comprender es un modo de ser y de estar en el mundo.

Para Gadamer, podemos legitimar el saber de la historia puesto que, “la intencion
verdadera del conocimiento histérico no es la de explicar un fendmeno concreto como un
caso particular de una regla general [...] Su fin verdadero [...] es sobre todo el de
comprender un fenémeno historico en su singularidad”® Lo cual significa que la historia

tiene también la capacidad de comprenderse a si misma.

Segun Reinhard Koselleck la hermenéutica de Gadamer contiene, tanto implicita
como explicitamente, la pretension de aprechender la Historia. Esto significa que, “para
poder vivir, el hombre, orientado hacia la comprension, no puede menos que transformar la
experiencia de la historia en algo con sentido (in Sinn) o, por asi decirlo, asimilarla
hermenéuticamente™. Para Reinhard el sentido no se reduce al mero lenguaje, lo que
significa que la experiencia histdrica no puede reducirse al lenguaje, por lo cual habra que
tomar en cuenta la trama extralinguistica. Hay que reconocer el nexo entre el
acontecimiento y su representacién. Ambos autores apuestan por la apertura de sentido para

comprender nuestra historicidad y nuestra realidad.

’ Gadamer, Hans George, Verdad y Método, vol. |, Ediciones Sigueme, Salamanca, 2003, p. 531.
8 Gadamer, Hans George., El problema de la conciencia historica, Tecnos, Madrid, 1993, p. 43.
? Koselleck, R., “Historica y hermenéutica”, en Historia y hermenéutica, Paidds, Barcelona, 1997, p. 69.
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Por otro lado, Paul Ricoeur se plantea la pregunta de si la historia es, 0 no, una
narracion. Pues el caracter narrativo de la historia nos habla de un vinculo entre historia y
narracion, es decir, la narracién no es siempre historia, pues a partir de la narracién

podemos poner en juicio la objetividad de la historia.

Ricoeur reconoce el caracter auto explicativo de la narracién y sostiene que el
vinculo entre narracién e historia es innegable, pues el trabajo de historiar es hacer
memoria de lo ocurrido en el pasado y esta operacion es el vinculo entre ambos procesos: el
de narrar y el de hacer historia, la actividad con caracter temporal de contar la experiencia
humana. Es en la narracion cuando el tiempo se vuelve tiempo humano. Nosotros
agregaremos también la apropiacion del espacio, haciéndolo humano a partir de la

narracion.

Creemos que el espacio es un elemento imprescindible en la interpretacion y
narracion de la historia, por ello recurrimos a la hermenéutica pluritopica. Este apellido
para la hermenéutica es un concepto que tomamos del autor Walter Mignolo. Esta teoria se
situa en el espacio y no en el tiempo, asi, para hablar del pasado y comprender el presente
se requiere de un lugar. El autor vio en los diferentes modos de narracién discursiva, 0
enunciacion, un modelo para entender la historia como un constructo que puede

configurarse y desconfigurarse desde el presente.

Asi podemos ver que no basta con entender el discurso sino también en prioritario
comprender desde donde se enuncia dicho discurso. Asi acufia el concepto lugar de
enunciacion, el cual en pocas palabras hace alusién a un punto de vista o perspectiva
especifico con una connotacion espacial. Es decir, el lugar de enunciacion hace alusion a
una forma de ver el mundo, interpretarlo, aprehenderlo y narrarlo; pero, también hace
alusion a un dénde, desde el cual se enuncia el discurso, esto constituye un forma de “estar

en el mundo” en términos ontoldgicos.

En este sentido, el lugar de enunciacion se vuelve una herramienta que devela un
sentido subyacente del discurso, que puede ser explicito, o no; evidenciando con ello la
aperturidad del discurso con base a la diversidad de lugares desde los cuales se enuncia. Y

en esta pluralidad evidencia también las relaciones de poder y dominio en el discurso
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histérico. El lugar de enunciacion observa a las culturas como procesos historicos de

hegemonizacion y dominacion.

Mignolo plantea dos niveles para la comprensién: la comprension hermenéutica y la
comprension tedrica, sin ser excluyentes. La primera se refiere a cuando el sujeto esta
inmerso en el fendbmeno que trata de comprender y sobre el cual hace juicios de sentido. En
la segunda el espectador se separa del fendmeno que intenta comprender basando sus
juicios en una teoria disciplinar y con base a ello busca darle sentido.

El sentido se conforma por un universo, el de una comunidad interpretativa por
ejemplo, lo que significa que la comprensién de un fendmeno es parcial y se limita a una
época o0 contexto. Asi decimos que un fendmeno puede ser comprendido desde dos 0 mas
universos de sentido, cuya validez coexiste, no se superpone necesariamente un lugar a

otro, y de hecho complementan la comprension del fenomeno.

Hasta aqui los antecedentes tedricos filosdficos. Pero, hay que apuntar que del
concepto lugar de enunciacion se desprende nuestra propuesta, el lugar de participacion a
manera de segunda etapa en la que se busca comprender las posibilidades de accion de un
grupo o sujeto luego de definir su lugar de enunciacion. Puesto que nos interesa
comprender el papel que juega México en el mundo a partir de su definicion. Nos
proponemos entender el lugar que ocupa nuestro pais en espacio mundial. Creemos que
este lugar es definido por los indicadores mundiales y por el contexto historico y geogréafico

de México.

1.3 Sobre el comportamiento de los Estados desde la teoria de las Relaciones

Internacionales

Consideramos que el lugar que ocupa México en el mundo determina el papel que juega y
su interaccidn con otros paises e instancias internacionales. Las relaciones internacionales
son las relaciones politicas y sociales entre actores de caracter internacional, hacen
referencia al estudio de los asuntos extranjeros y se aplican tanto al objeto de estudio como

a la disciplina académica. Aunque nosotros no trabajamos propiamente las relaciones de
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México con otros paises, creimos necesario revisar la teoria al respecto, en tanto que la oNU

es uno de los principales organismos en el cual las relaciones internacionales se producen.

La teoria sobre las relaciones internacionales podemos dividirla entres momentos: el
primero, el dialogo entre neorrealistas y los neoliberales (o institucionalistas), es un dialogo
propone la cooperacion internacional, la principal caracteristica que identificamos es la
persistencia de la centralidad del realismo/neorrealismo; el segundo momento, comprende
los Ilamados a la reestructuracion de los enfoques calificados como “reflectivistas” 0 post
positivistas, por ejemplo: la teoria critica, el postmodernismos y los feminismos; un tercero
momento es el intento de acercar las perspectivas tradicionales o racionalistas a los nuevos
enfoques reflectivistas a partir del constructivismo y deconstructivismo, y de la clasica
configuracion de la sociedad internacional, es decir, general el debate a partir del

cuestionamiento de las intenciones detras de la teoria.

Por otro lado, la teoria sobre la politica exterior intenta comprender por qué un pais
0 Estado actua de tal o cual manera y con base a qué. Por un lado, los realistas afirman que
son las capacidades materiales, principalmente militares y economicas, las que establecen
el comportamiento de los Estados. “[...] el realismo cree tanto en la objetividad de las leyes
de la politica como en la factibilidad de elaborar una teoria racional que explique, aunque

sea imperfecta y parcialmente, estas leyes objetivas™'’.

Hans J. Morgenthau, representante de la corriente realista, considera que las
personas reaccionan a las situaciones sociales con patrones y a través del tiempo podemos
observar modelos repetitivos: “Debemos suponer que los estadistas piensan y actian
movidos por un interés que se traduce en poder, ya que todas las evidencias de la historia
confirman esa suposicion. Ella (la historia) nos permite historiar y predecir los pasos que
cualquier hombre de Estado -pasado, presente o futuro- haya dado o esté dispuesto a dar en

1 pero esta teorfa Gnicamente contempla a los Estados como figuras en el

la escena politica
tablero internacional. De hecho, el realismo clasico termind cuando los actores principales

de las relaciones internacionales dejaron de ser inicamente los Estados poderosos.

1 Hans J. Morgenthau, Politica entre las naciones, G.E.L., Buenos Aires 1986, p. 12.
11 ,
Ibid., p. 16.
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Por otro lado, el post-estructuralismo afirma que son las estructuras discursivas las
que no solo dan forma a la accion estatal sino al Estado mismo, pero no podemos olvidar
los discursos que privilegian la dimension social, como son las normas, las instituciones y
los indicadores internacionales. Asi, el realismo estructural platea que las relaciones
internacionales se ordenan a partir de la autoridad de una estructura material internacional

de poder.

El realismo estructural se centra en la tesis de que la estructura internacional es
movida por las condiciones materiales sobre las cuales se erige y son éstas las que
influencian a la politica internacional. Entonces, debemos buscar la explicacion del
comportamiento de los Estados no en su planteamiento politico o en sus lideres, sino en su

posicion en el sistema internacional.

Es por ello que a nosotros nos interesa conocer cudl es la posicion de México en el
sistema internacional, puesto que, ello nos dara luz sobre su comportamiento en el espacio
mundial. También debemos considerar que la estructura internacional es anarquica, en
tanto que no tiene un gobierno, y en un mundo habitado por diferentes unidades
interdependientes las relaciones se vuelven conflictivas ain bajo las pretensiones de
cooperacion y regulacion. Por ello los Estados evitan la dependencia en la medida de lo

posible y limitan su cooperacion de no ser garantizada una ganancia favorable.

Nosotros retomamos el planteamiento del realismo estructural para comprender el
comportamiento de un Estado con base al lugar que en que se ubica dentro de la estructura
internacional. Para conocer el comportamiento de un Estado en concreto, es necesario

acercarse a su politica exterior.

Para entender cdmo se configuran las estrategias de la politica exterior de un pais en
particular, los neorrealistas plantean una metodologia de fuera hacia dentro, para como las
caracteristicas del sistema internacional anarquico propician un ambiente de amenaza a la
supervivencia de los Estados, por lo cual tienen que generar estrategias de ayuda y

cooperacion.

Es importante sefialar que para el realismo estructural, la identidad de los Estados

no define la su politica exterior, pues considera que la identidad es un producto social o
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local, y el realismo estructural se sostiene en las propiedades estructurales materiales
internacionales. Sin embargo, el realismo estructural reconoce que la identidad de un
Estado se configura con relacién a los otros Estados por la necesidad de la distribucion de
roles en la estructura social a nivel mundial. También reconoce que esta estructura social a

nivel internacional no es estética sino que esta orientada al cambio.

Ademés de Estados observamos otras figuras en el tablero mundial, las
instituciones, a partir de las cuales se establece otra variable a estudiar. Para le
institucionalismo neoliberal las instituciones internacionales son significativas para la
politica mundial y también influyen en el comportamiento de los Estados. Lo cual amplia
las posibilidades de centralizacion, puesto que las instituciones internacionales facilitan los
procesos de cooperacion, proveen de informacion sobre diferentes situaciones de interés
mundial y ademas establecen una normatividad con sanciones para el incumplimiento de

sus reglas.

Pero los Estados también se regulan a través de reglas y sanciones con la firma
acuerdos que les permiten negociar en un sistema internacional cada vez mas regulado, lo
cual también influye en el comportamiento de los Estados. Cabe sefialar que la firma de
acuerdos no garantiza el cumplimiento de los compromisos adquiridos pero sita a los
involucrados en ambito de lo legal, no siempre la motivacion de un acuerdo firmado es la
cooperacion sino la ganancia obtenidas por el proceso mismo. Con ello vemos que al igual
que en el realismo estructural la cooperacion se propicia entre Estados, no generosos, que
buscan maximizar su posicion y su juego en el tablero mundial, pues hemos visto que los
Estados en el mundo neoliberal ven la cooperacion como la posibilidad de obtener ventaja,

ya sea una ganancia economica o de poder.

La discusién en la teoria de las relaciones internacionales en la década de 1980 fue

entre neo-realistas y neo-liberales.

Luego, en la década de 1990 el debate se aligerd y se hablé de una sintesis neo-neo
con el objetivo de buscar soluciones en la praxis y no problematizar menos la discusion
tedrica. No obstante, alin es necesario problematizar las prioridades y fines de los Estados,
el criterio de cooperacion y la influencia las instituciones en el comportamiento de los

Estados.
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Al respecto, la perspectiva racionalista de neo-liberalistas y neo-realistas sostiene,
en oposicion al constructivismo, que la identidad de cada Estado se conforma a partir de los
intereses. Puesto que, la identidad es una accién racional que se corresponde con la
estructura de beneficio de la estructura materialista mundial. Asi, la identidad puede ser
modificada con base a los intereses y la variacion en la ganancia. Es por esto, que los
racionalistas sostienen que la identidad no influye en la conformacion de la politica
exterior. No obstante, si existe una correlacion entre las instituciones externas y las

instituciones internas que puede modificar la estructura politica interna.

Por ello, adelantamos que la politica exterior parece cambiar de acuerdo a los
intereses internos pero sobre todo es modificada con base a las posibilidades de ganancia,
es decir al beneficio al que pueda acceder de acuerdo al criterio de cooperacion del mas
fuerte.

Finalmente hemos consideramos las teorias de la politica internacional porque ella
buscan explicar los comportamientos recurrentes de los actores del sistema internacional,
pero estamos conscientes en que una politica internacional realista no puede dar luz mas

alla de procesos internacionales o entre Estados.

En cambio, la teoria de la politica exterior aborda la problematica a nivel particular
y muestra las diferencias de los procesos al interior entre cada Estado y su relacion con el
mundo exterior. ElI enfoque materialista desde la politica exterior se ocupa de las
capacidades materiales con relacion al sistema internacional. Anunciamos que esto equivale
a decir que el comportamiento de un Estado depende de su capacidad material para
desenvolverse en el sistema internacional, asimismo, su politica exterior sera disefiada en
relacion a la estructura del sistema mundial y luego de acuerdo a sus capacidades

materiales.

A diferencia del enfoque materialista, la perspectiva neoliberal de la politica exterior
permite conformar un proyecto con base en los intereses que se pretenden y no solo a partir
de los recursos con los que se cuenta. Por otro lado, el enfoque constructivista y post-
estructuralista en la politica exterior busca explicar la conformacién de identidades para
comprender la accion externa de los Estados. Nosotros consideramos que ambos enfoques

son complementarios para explicar el proyecto de politica exterior de un pais en concreto o
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para conformarlo. Asimismo, consideramos que el planteamiento de la perspectiva

neoliberal en la politica exterior no es excluyente con el enfoque materialista.

Por ello, en su momento, abordaremos la tension entre ambas perspectivas para
nuestro proposito: describir el comportamiento de un Estado en el espacio mundial a partir
de su proyecto de politica exterior con base, por un lado, a su identidad y, por otro, a sus
intereses y capacidades materiales, todo ello con relacién a la estructura del sistema
mundial. Dicho esto, podemos plantear los objetivos de nuestra investigacion.

1.4 Sobre la realidad de México en el mundo a partir de su historia

Nuestro objetivo primero es mostrar que la historia que cada cual asume define lo que
somos Yy constituye nuestra capacidad de accion. Puesto que nuestro contexto, ademas de
situarnos en un lugar espacio-temporal concreto, conforma nuestro horizonte de
interpretacion y de conocimiento del mundo. Entonces, esa historia que asumimos delinea
nuestras posibilidades en el mundo. Claro que las posibilidades, en tanto que horizonte, se
pueden ampliar; pero, son la base que en buena medida establece nuestra forma de estar en

el mundo.

En segundo lugar nuestro buscamos mostrar que para definir un pais como el
nuestro es necesario asumir mas de una historia, si queremos ser objetivos. Para ello, hay
que reconocer que la historia de México es solo una historia, que hay que desmenuzar para
conocer el lugar de dénde emerge, el lugar de enunciacion. Luego reinterpretar la historia a
partir de ese contexto y del reconocimiento de la realidad de otras historias con la misma

validez.

De acuerdo a lo anterior, asumimos que la definiciébn de México se compone de
varios discursos, que podemos identificar en dos grandes grupos: discurso interno y
discurso externo. El interno esta constituido por las historias en nuestro pasado, y es de
donde emerge nuestro propio discurso, nuestro locus de enunciacion. El discurso externo
estd constituido por la definicion que otros contextos, Estados o instituciones externas,

emiten sobre México. Nuestra hipétesis al respecto es que las definiciones de México que
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provienen del exterior, influyen sobre la propia definicion de México y también delimitan

su capacidad de accién en el contexto mundial.

Nuestra tesis parte de que el lugar de enunciacion, que deriva en el caso de nuestro
pais del discurso interno y del discurso externo, define la situacién de México en el mundo.
Luego, el lugar de enunciacién establece las posibilidades de accion de México en el
mundo, es decir, conforma el lugar de participacion de México en el espacio global.

A nosotros nos interesa precisamente conocer el lugar de participacion de México
en el espacio global, al menos, a partir de un foro mundial, la Organizacion de las Naciones
Unidas.

Deciamos que los lugares desde los que un hecho, mejor dicho un suceso se puede
narrar, son muchos. Nosotros reconocemos una primera division, dos perspectivas, la
interna y la externa. La primera se refiere a una mirada sobre un suceso, desde el mismo
territorio donde ha ocurrido, y se interpreta a partir de un contexto; la segunda, la mirada
desde fuera, cuya interpretacion corresponde a otro contexto. Una no es, necesariamente,
mas objetiva que la otra. Pueden coincidir, pero, aun seran diferentes. Las condiciones y los
criterios propios de cada contexto, interno y externo, tendrian que ser particulares, propios
de una region y de su respectivo espacio. Esto hay que reconocerlo y respetarlo, ademas de

advertir los tintes que cada lugar muestra en su narracion.

Por ello, nuestra metodologia estara organizada por la teoria denominada
hermenéutica pluritopica que, a primera vista, sostiene que nuestro horizonte de
interpretacion, es decir, las gafas con las que observamos el mundo, dependen del tépos, es
decir, del lugar; éste puede ser geografico, cultural, politico, econdémico, religioso,
académico, de género, entre otros. Este topos, ademas de referirse a un contexto, nos sitda
en tanto que involucra una carga histérica. Ello supone una posicidn, es decir, una
interpretacion que nos permite tomar una postura frente a otra, una perspectiva de los
hechos y de la historia frente a otra, y establece una distancia, generalmente una relacion

de poder.

Esto nos permite contemplar desde donde se narran las historias. EI mundo depende

de sus narraciones y de los autores. Para ser justos con la historia la hermenéutica
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pluritopica demanda preguntarnos cuél es la situacion de la que emerge cada relato. La
primera bondad que nos muestra esta teoria, la hermenéutica pluritdpica, es la de visibilizar
la diversidad de discursos a partir de un criterio: su ubicacion, ésta tendrd que ser
considerada para validar o desacreditar su postura o su discurso.

La hermenéutica pluritépica no pretende dar lugar a un relativismo sino reconocer
los lugares que han sido omitidos a lo largo de la historia y que por el hecho de existir son

dignos de reconocimiento.

Creemos que la memoria y el olvido son una cuestion politica, puesto que resulta
imposible convivir con el peso de toda la historia. La memoria es selectiva, de alli la
diversidad de historias; y los contextos son particulares, de ahi la diversidad de
perspectivas. Recordemos que el desconocimiento del pasado, como bien se ha dicho, nos

condena a repetirlo, al igual que la negacion u omision de un segmento de la historia.

Para nuestros intereses, la interpretacion de la historia, es necesario reconocer las
condiciones historicas que han dado lugar al discurso de la politica exterior, constituyendo
asi un discurso interno, pero siempre en tension con el contexto mundial. Veremos en qué
medida la situacion de México en el espacio global depende del discurso interno, asi

mismo, en qué medida influye en su capacidad de accidn al exterior del pais.

Por otro lado, observaremos la tension entre la politica exterior y el contexto
mundial, a partir del papel que México ha desempefiado en el dmbito internacional,
utilizando como modelo de ejemplo la oNnu, para identificar qué factores condicionan su
posicion y posibilidades de accion. Es decir, en qué medida su proyecto interno es
responsable de su actuar a nivel internacional y en qué medida los factores externos son

condicionantes.

Para comprender la situacion actual de nuestro pais nos remitimos brevemente hasta
el México independiente. Este recorrido histérico lo realizamos a partir de la teoria
poscolonial y decolonial, con el objetivo de hacer una narracion deconstructiva y reconocer
el legado del México colonial e identificar como las estructuras de poder han repercutido en

la narracion de la historia, asi mismo buscaremos sus huellas en la politica exterior del pais.
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CAPITULO II

DEL LUGAR DE ENUNCIACION AL LUGAR DE PARTICIPACION: HISTORIA
DECOLONIAL DE MEXICO, SIGLO XX

Asi fue como llegué a sospechar que la clave para
resolver el problema de la aparicion de América estaba
en considerar ese suceso como el resultado de una
invencion del pensamiento occidental y no ya como el
de un descubrimiento meramente fisico, realizado,

ademas, por casualidad.'

Edmundo O’ Gorman, La invencion de América

La realidad histérica que nosotros conocemos no ha sido siempre asi. Con cada hallazgo la
historia ha nutrido nuestra realidad y conformado el mundo. No obstante ha habido casos
en que las historias que nos contamos resulten falsas, o simplemente suplantada por otra
que se acerca mas a la verdad. Para Edmundo O’ Gorman ese no fue precisamente el caso
con America. El autor sostiene que no pudo ser descubierta Ameérica en tanto que no existia
y por ello América es una invencion que se adoptdé como realidad histdrica y provoco

consecuencias especificas en una region, en la definicion de un contexto.

Ahora, la invencion de América es parte de nuestra historia y su legado es una
realidad. Todos los relatos son una construccion y representan el pasado de nuestra realidad
presente. Independientemente de la veracidad del suceso se vuelven parte de nuestra
realidad, al menos hasta que conocemos nuevas versiones que se van integrando a nuestra
historia y contribuyen a la definicién de nuestro pasado pero desde un presente, por lo que

esa integracion es un proceso que requerira de tiempo.

A partir del descubrimiento de América y la colonizacién espafiola y portugués es
que podemos hablar de dos etapas de la historia, el periodo colonial y el periodo

poscolonial de América. Pero a partir de la idea de O ‘Gorman de la invencion de América

12 . .z . < ez
O 'Gorman, La invencion de América, FCE, cuarta edicion, 2006, p. 9.
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podemos hacer una relectura de os dos periodos. Estos dos periodos son nuestra historia
aunque consideremos el descubrimiento de América como un relato equivoco, es decir,
sujeto a diferentes interpretaciones. La relectura que queremos hacer del pasado reconoce
esa historia pero también el hecho de que fue creada escrita desde una perspectiva parcial,
por ello carente de objetividad.

Esta revision es posible a partir de la teoria poscolonial pues reconoce la
subjetividad de las narraciones y en su caso mostrar la imposicion de unas sobre otras para

rescatar las versiones que hayan sido omitidas en la historia preservada.

En este primer apartado nos proponemos explicar, a grandes rasgos, en qué consiste
la teoria poscolonial a manera de marco conceptual y como puede esta teoria abordar por
un lado, la historia de México desde un sentido regional y por otro lado, la politica exterior
de México desde el ambito de lo global. Con ello, proponemos una explicacion de la

insercion de Mexico en el fendmeno conocido como globalizacion.

Este preAmbulo tedrico nos permitira, en los siguientes capitulos, hacer una
deconstruccion de la historia de la politica exterior de México. Para luego, a través de la
perspectiva critica de la teoria poscolonial, comprender el papel que ha jugado nuestro pais

en el espacio global; concretamente, su participacion en las Naciones Unidas.

Es por ello que antes de dar comienzo a la materia principal de nuestro trabajo: la
historia de la politica exterior de México y su papel en la Organizacion de las Naciones
Unidas, durante los afios comprendidos entre 1988 y 2012, consideramos primordial definir
en este capitulo a qué nos referimos con el lugar de participacion y por ende el lugar de

enunciacion. Puesto que, estos conceptos resultan de la critica en la teoria poscolonial.

Asimismo, solventaremos la eleccion de dicha teoria al contrastarla con la teoria de
la dependencia y, finamente, mostraremos la pertinencia de la teoria poscolonial a través de
su desembocadura en la hermenéutica pluritopica. Esta Gltima teoria nos permitira realizar

nuestro recorrido historico poniendo énfasis en el espacio por encima del tiempo.

34



2.1 La historia a partir de la Teoria Postcolonial

Hemos de empezar por el principio. La historia de un pueblo inicia con el asentamiento de
una comunidad en una zona geografica, ese es un comienzo. Pero, la historia de la
humanidad nos ha mostrado que las comunidades rara vez se han mantenido aisladas. Asi,

la interaccion entre ellas, ya sea pacifica 0 no, ha dado lugar a las sociedades actuales.

La teoria poscolonial ha mostrado que la historia universal no coincide en muchas
situaciones con las historias locales, cuestiona la posibilidad de hablar de una historia pues
la historia universal incluye una seleccion de narraciones que dejan al margen otras partes
de la historia. Nos cuestionamos entonces cual es el criterio de seleccion de la historia
universal. Lo mismo sucede con la historia de occidente, que distingue de forma geografica
y cultural al mundo con base tambien a una seleccion de relatos historicos. La situacion
también es la misma con la historia de América deciamos a partir de O’ Gorman, y este

patrén se repite en la historia de México.

A partir de una seleccion de narraciones se ha conformado cada una de estas
historias: la historia universal, la historia de occidente, la historia de América y la historia
de México. Cada una de estas historias ha dejado al margen un sinnimero de narraciones
que han podido o no ser recuperadas. Es asi que cada historia, sin sus historias al margen,
engloba un espacio que se inserta en otro y constituye una realidad hegemdnica. La historia
de México es admitida por la historia de América, que a su vez es admitida por la historia

occidental que se integra finalmente en la historia universal.

En este primer apartado nos hemos propuesto esclarecer el modo en que comienza
nuestra historia, la historia de Meéxico, Yy explicar por qué elegimos dicho momento.
Nosotros pretendemos historiar el periodo comprendido entre los afios 1988 y el 2012,
nuestro actor principal es México, nuestro tema su politica exterior y la pregunta que nos

hemos planteado es cuél ha sido su papel en la Organizacion de las Naciones Unidas.

Asi, nuestra historia inicia practicamente en el presente y la mejor manera de

comprenderlo es preguntandonos como llegamos hasta aqui. La época contemporanea no se
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explica asi misma, ni por si misma. Por ello, hemos de recurrir al pasado méas préximo y

definido: la modernidad.

La época denominada modernidad, como proceso historico, consta de una
formacion y una consolidacion cuya configuracion duré varios siglos. La edad moderna es
el tercer periodo histérico comprendido en la historia universal de Occidente después de la
edad media y la edad antigua. La edad moderna es un periodo histérico de trascendencia
mundial por los cambios sucedidos en el siglo xv. Durante esa centuria mas de un
acontecimiento es tomado como punto de partida para la edad moderna, no obstante, el
descubrimiento del nuevo mundo representa el surgimiento del fendmeno de Ila
globalizacion y el inicio de la economia mundial. Este acontecimiento historico, es un parte
aguas mundial, pero para nosotros, los habitantes del continente americano, es el inicio de

nuestra historia occidental.

El final de la edad moderna y comienzo de la edad contemporanea es controversial,
podemos situarlo en el siglo xviil pero no sin matizar el contexto geografico, como la
Revolucion Francesa (1789).Sin embargo, de forma consecuente con nuestro contexto
podemos tomar como referencia del fin de la edad moderna las guerras de independencia

hispanoamericanas, sucedidas entre 1809 y 1824.

Hemos acotado la modernidad en sentido cronoldgico e historico como edad
moderna y en términos geograficos como parte de la globalizacion. Ahora, para
comprender la modernidad en términos econdmicos tenemos como punto de partida el
advenimiento del capitalismo. El capitalismo significé el momento de ruptura historico que

privilegio el valor de cambio.

La modernidad surgi6 en un territorio economico especifico, el cual posteriormente
fue denominado “paises centrales” mas especificamente Europa Central y Estados Unidos.
Fueron llamados asi por su relacion de dominio y explotacion con los paises Ilamados
“periféricos”. En esta relacion, el centro desempefié un papel activo e impuso el modo de
produccidn capitalista, cuya forma de organizacion implico la destruccion e integracion, en
diferentes medidas, de las estructuras pre-capitalistas autoctonas y locales. Cabe sefialar

que las relaciones sociales pre-capitalistas eran personales e inmediatas pero también eran
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sociedades jerarquizadas, legitimadas en el poder religioso y politico absolutos. Este
proceso finalmente desembocé en la consolidacién de los Estados modernos.

Con el capitalismo las relaciones sociales tuvieron como intermediario la mercancia
y la base de legitimidad sociopolitica fue fundada en la razén, el poder se condenso en el
Estado a través de instituciones. Hemos de prestar mayor atencion a dos de las
caracteristicas fundamentales de la modernidad: Primero, su caracter expansivo y, segundo,
su caracter global y acumulativo. A partir de estos dos principios podemos comprender el
fendmeno de la colonizacion con las diferentes caracteristicas propias de cada region.
Puesto que, no queremos igualar la colonizacion Europea en Oriente y en Ameérica,
asimismo, reconocemos las particularidades entre distintas colonias de Ameérica Latina.
Ahora, dentro de la modernidad nos detendremos en algunos de sus rasgos distintivos en la

época colonial.

El periodo colonial se refiere a cualquier proceso historico sujeto a la
administracion de un poder colonial. En América la colonia empieza en el silgo xvi con la
fundacion de la Nueva Espafia en 1521. Fue entonces cuando América formo parte del

territorio del mundo politico que hasta entonces conocian los europeos.

Es bien sabido que la dominacién espariola implicé dos aspectos fundamentales: la
conquista militar y la conquista espiritual. Pero, la complejidad de este proceso de dominio
cultural es por demas extenso para abordarlo aqui. Para empezar en nuestro contexto la
conquista europea se reduce a la conquista espafiola, por ello podemos situar una fecha para

el final de la colonia en 1821 cuando se declara la independencia de México.

Respecto a la condicién de colonia, hemos de advertir que, propiamente Nueva
Espafia fue un Virreinato, es decir, juridicamente. No obstante, en la préactica las

condiciones no distinguian entre colonia y virreinato.

Es decir, pese al marco juridico, en la praxis consideramos que el proceso de
colonizacion fue violento, en tanto que invasor y su estructura de dominio no concluyo con

la independencia de las colonias.

[...] la valoracion negativa de “lo colonial” fue la que prevalecid en Hispanoamérica a

medida que se perfilaban las dificultades para impulsar las reformas modernizadoras. [...]
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Quienes crearon la valoracion negativa de lo colonial fueron primero los colonizadores
hispanicos, herederos del imperio y de las sociedades que sus antepasados habian
contribuido a fundar. [...] la critica “anticolonialista”, como bien se sabe, naci6 a raiz de la
expansion europea del ultimo tercio del siglo XIX. Numerosos pensadores y hombres
politicos europeos se percataron de lo negativo y nefasto de la colonizacion y la
denunciaron en calidad de “colonialismo” e “imperialismo”. A partir de entonces, fuera por
parte de los partidarios o de los adversarios de la expansion colonialista, “colonia” cobro
una significacion Gnica: la de un territorio extranjero sometido a una dominacion politica
casi exclusivamente dirigida hacia la explotacion econémica llevada a cabo por los
capitalistas metropolitanos en provecho de la potencia econdmica y militar del Estado-

nacion.*®

La relectura del pasado colonial de América Latina parecié culminar con la teoria
de la dependencia en las décadas de 1960 y 1970. La teoria de la dependencia a partir de la
idea de sistema-mundo sostiene que la estructura mundial es desigual y perjudicial para los
paises no-desarrollados. La teoria de la dependencia, a través del binomio centro-periferia,

buscé dar explicacion al estancamiento socioeconémico de América Latina en el siglo xXx.

Efectivamente la teoria de la dependencia explica la situacion de dominio, en
términos econdmicos, entre los paises periféricos destinados a la produccion de materia
prima a bajo costo a diferencia del valor de la produccién industrial de los paises centrales.
Esto coincide con la critica de la teoria postcolonial con relacion al ambito econémico y
geografico en términos de relacion de poder, sin embargo, nos hemos enfocada en la teoria
postcolonial porque nos permite recurrir a otro horizonte de interpretacion a partir de la

deconstruccion histérica en términos de dominacion discursiva.

Decimos pues, que la ruptura histérica que representa la modernidad esta ligada al
advenimiento capitalista sobre las sociedades predominantemente agrarias hasta entonces.
Asimismo, coincidimos en que no sucedi6 de igual forma en todo el mundo, ni se consolidd
de forma hegemonica; por ello, creemos que la modernidad designa un periodo de tiempo

gue comprende diversos procesos socio-culturales.

3 Lempériere, Annick, “El paradigma colonial en la historiografia latinoamericanista”, ISTOR, CIDE, afo V,
numero 19, 2004, p. 11-112.
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Finalmente, refiriéndonos a las dos caracteristicas principales de la modernidad,
consideramos que su forma expansiva imperialista y capitalista se mundializa desde
entonces. La modernidad ha fabricado ciertos tipos de narrativas que contienen, por una
parte una recuperacién del pasado, y por otra, un deseo de futuro, como el testimonio de la
marcha hacia el progreso. Asi el relato histérico busca legitimarse en el pasado y
proyectarse de la misma manera hacia el futuro.!*Hemos visto como en los territorios

conquistados se fomenta la modernizacidn, pero con sus respectivas resistencias.

En efecto, fue a partir de finales del siglo Xvil cuando “colonia” empez6 a cobrar un
significado econémico que pasé del francés a los idiomas inglés y espafiol durante el siglo

XVI1I. EI monopolio comercial (uno de los puntos fuertes del sistema mercantilista que fue

2 (13

adoptado por todas las potencias de la época) se establecia con “las colonias”, “para la
utilidad de la metropoli”. En la época de las reformas borbonicas, dentro de los circulos de
la corte madrilefia se empez6 a hablar de los dominios ultramarinos en calidad de
“colonias” con una clara connotacion econdémica, y en el sentido de que la “utilidad”

producida por América habia sido hasta la fecha demasiado a favor de esta Gltima.™

Entonces, el estatus de reinos y virreinatos correspondian a un nivel juridico
mientras que en la praxis la administracion, de los territorios conquistados, era de colonias.
“No hay ninguna razon para suponer que el “sistema colonial” tal como fue iniciado en el
siglo xvi, se reprodujo idéntico a si mismo durante trescientos afios. Mas bien se podria
afirmar que, mientras en 1570 los establecimientos indianos eran mas colonias que reinos,
después de 1770 eran mas reinos que colonias.” No obstante, las practicas administrativas y
econdmicas del sistema colonial fueron siempre de dominio econdémico. Es decir, hacia el
interior de la administracion el gobierno promulgaba las desigualdades econémicas y la

marginacion sociocultural con miras a la modernizacion y el desarrollo.

Por otro lado, el termino modernidad también se refiere a nueva etapa del
capitalismo que inicia alrededor de la década de 1920 y culmina en la década de 1980. En

términos econdmicos, durante este periodo el desarrollo tecnoldgico y cientifico permitio la

14 cfr. Zermefio, Guillermo Padilla, La cultura moderna de la historia, coLmEx, México, 2002 p. 64.
15 PN . “ . . . . . X . .
Lempériere, Annick, “El paradigma colonial en la historiografia latinoamericanista” p. 114
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adaptacion del capitalismo al neocapitalismo, y al neocolonialismo®®. Sin embargo, las
transformaciones también ocurren sobre la realidad social, pues gracias al desarrollo

tecnoldgico las nociones de espacio y tiempo se modifican hasta perder su estabilidad.

A nivel internacional, las firmas transnacionales se consolidan y comienzan a
ejercer presion sobre los Estados-naciones, con ello las fronteras se vuelven variables y lo

mundial ha de predominar.

A partir de la década de 1970 el sistema capitalista cae en crisis, surgen nuevas y
aceleradas transformaciones que parecen el indicio de una nueva etapa: la sociedad
posmoderna. Este periodo se caracteriza por un nuevo orden mundial, la interdependencia
global. No obstante, en ella se reproducen las relaciones jerarquizadas de explotacion y
dominio. Esto es, con relacion entre los paises centrales (hegemdnicos, sustentados en los
poderes transnacionales) y los paises periféricos (subordinados, primero llamados del tercer
mundo y después en vias de desarrollo). Asi los primeros son quienes toman las decisiones

que seran pauta a nivel internacional.*’

El termino posmodernidad ha sido ampliamente criticado en tanto que “post” no se
separa del mismo proceso de modernidad, pareciera mas un proceso de transicion que, pese
a los movimientos acelerados de la economia y la tecnologia, no nos permite hablar de una

ruptura en las estructuras y relaciones de poder.

Establecido a grandes rasgos el panorama moderno y posmoderno nos proponemos
ahora introducir la teoria postcolonial, el poscolonialismo conceptualmente nos remite a un
periodo histérico que como su “post” lo indica no hemos superado, y también es una critica
al proyecto de la modernidad. La teoria postcolonial sefiala el lastre que llevamos de

nuestro pasado colonial y moderno.

La teoria postcolonial comienza por hacer una revision del legado de la colonizacion
espafola y portuguesa desde el siglo xvi, asi como la colonizacién britanica y francesa

durante el siglo x1X. Luego, la teoria postcolonial hace un analisis critico de la tradicion

'® E| neocolonialismo como lo entiende Spivak: aquella empresa del imperialismo en la que predomina lo
econdmico, en lugar del caracter fundamentalmente territorial.

7 Es importante sefialar que la relacién de dominio-subordinacién no se da tnicamente entre paises, sino
también, entre regiones y grupos sociales.
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del pensamiento occidental, para en este recorrido evidenciar una historia de dominio

cultural.
2.1.1 La Teoria de la Dependencia

La Teoria de la Dependencia se desarrollé en América Latina entre las décadas de 1960 y
1970. Sostiene la dualidad centro-periferia para exponer el desarrollo desigual en la
economia mundial, es decir, el perjuicio sobre los paises no desarrollados y periféricos a la
produccion industrial de los paises centrales.

Geograficamente también expresa una relacién de desigualdad, donde los paises del
sur son las naciones pobres que proveen a las naciones ricas con sus recursos naturales y
mano de obra. Dicha relacion norte-sur, también es observada por la teoria poscolonial, la
hermenéutica pluritopica y la epistemologia del sur. Esta relacion geopolitica, note-sur, es
una relacion de poder que también se expresa en otras condiciones no propiamente
geograficas sino de situacion, es decir, a partir de una postura politica, religiosa, de sexo,

género, edad etnia 0 economica, entre otras posibilidades.

La teoria de la dependencia postula que las naciones ricas buscan perpetuar la
dependencia de los paises no desarrollados no solo en el ambito econdémico, sino, politico,
cultural, mediatico y educativo. Esto se logra a partir de sanciones econémicas y el uso de
fuerza militar.’® Asi, por ejemplo, en América Latina la teorfa de la dependencia
responsabiliza a las élites socio-econémicas por el atraso de los mismos paises.'°La teorfa
de la dependencia se propuso analizar el nuevo orden econdmico mundial de la década de

los afios cincuenta y la participacion de America Latina en él.

Esta teoria tuvo como antecedente principal a la teoria estructuralista y su
paradigma centro-periferia, dicho paradigma era sustentado por la Comision Econdmica
para América Latina (CEPAL) y la Organizacion Regional de la Organizacién de las

Naciones Unidas, este pensamiento se orientd a criticar a la teoria econémica neoclésica

8Cfr. Dos Santos, Theoténio, “Dependencia y cambio social”, Cuadernos de Estudios Socio Econdémicos,
numero 11, Universidad De Chile, 1970, p. 10.

9 cfr. Bielschowsky, Ricardo, Cincuenta afios del pensamiento de la CEPAL, textos seleccionados, vol. |, FCE-
CEPAL, Santiago de Chile, 1998, p. 14.
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(ortodoxa) y a proponer una politica de desarrollo hacia adentro basada en la

industrializacion por sustitucion de importaciones.

Por su parte el marxismo clasico y el neo-marxismo de Paul Baran y Paul Sweezyl,
nutrieron de elementos criticos a la teoria de la dependencia para comprender y cuestionar
al desarro